Uchwala Nr XVI/173/20
Rady Miejskiej w Piszu
z dnia 27 lutego 2020 r.

w sprawie udzielenia odpowiedzi na skarge na uchwale Nr XXXVI1/393/17 Rady Miej skiej w
Piszu z dnia 23 czerwca 2017 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie
Miasta i Gminy Pisz

Na podstawie art. 18 ust 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2019 1.
poz. 506, 1309, 1571, 1696 i 1815) w zwigzku z art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o

postepowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325, 2200, 2294 i 2070) Rada
Miejska w Piszu uchwala co nastepuje:

§ 1. Udziela si¢ odpowiedzi na skarge na uchwate Nr XXX VII/393/17 Rady Miejskiej w Piszu z dnia 23

czerwca 2017 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzadku na terenie Miasta i Gminy
Pisz (Dz. Urz. Wojewddztwa Warminsko — Mazurskiego poz. 3224).

§ 2. Tres¢ odpowiedzi na skarge stanowi zatacznik do niniejszej uchwaly.

§ 3. Upowaznia si¢ Burmistrza Pisza do przekazania wniesionej skargi, o ktérej mowa w § 1 niniejszej
uchwaly wraz z zaskarzong uchwats, odpowiedzig na wniesiona skarge oraz do reprezentowania Rady
Miejskiej w Piszu przed Wojewddzkim Sagdem Administracyjnym w Olsztynie i Naczelnym Sadem
Administracyjnym w Warszawie, w tym do udzielenia pelnomocnictwa procesowego do
reprezentowania Rady Miejskiej w Piszu w postgpowaniu przed Wojewédzkim Sadem

Administracyjnym w Olsztynie i Naczelnym Sadem Administracyjnym w Warszawie w przypadku
whniesienia skargi kasacyjne;j.

§ 4. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Pisza.

§ 5. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.



Zalacznik do Uchwaly Nr XV1/173/20
Rady Miejskiej w Piszu z dnia 27 lutego 2020 r.

Pisz, dn. 20.02.2020 r.

Wojewoddzki Sad Administracyjny w Olsztynie
ul. Emilii Plater 1
10-562 Olsztyn

Skarzacy: Prokurator Rejonowy w Piszu
Plac Daszynskiego 7, 12-200 Pisz

Organ administracji: Gmina Pisz — Rada Miejsha w Piszu
ul. Gustawa Gizewiusza 5, 12-200 Pisz

ODPOWIEDZ NA SKARGE

Na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo o postepowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2019 r. poz. 2325 z pdzn. zm.) Rada Miejska w Piszu przekazuje wraz z
aktami sprawy skarge Prokuratora Rejonowego w Piszu na uchwale Nr XXXVII/393/17 Rady Miejskiej w
Piszu z dnia 23 czerwca 2017 r. w sprawie Regulaminu utrzymania czystosci i porzqdku na terenie Miasta
i Gminy Pisz (Dz. Urz. Wojewddztwa Warmirisko — Mazurskiego poz. 3224) w.czesci dotyczacej §§: 3, 6
ust. 112, 10, 15 ust. 1, 3 i 4 zatacznika do tej uchwaly — t,j. regulaminu utrzymania czystosci i porzadku

na terenie miasta 1 gminy Pisz
Jednocze$nie wnosze o:
1. oddalenie skargi w calo$ci.

ewentualnie

2. stwierdzenie niewaznosci tylko przepisow, ktérych dotyczy skarga
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UZASADNIENIE

W dniu 07.02.2020 r. do Rady Miejskiej w Piszu wplyneta skarga do Wojewodzkiego Sadu

Administracyjnego w Olsztynie Prokuratora Rejonowego w Piszu na uchwale opisana na wstepie.

Skarzacy zaskarzy} przepisy zalacznika do tej uchwaly tj. przepisy §§: 3,6 ust. 112, 9ust. 112, 10 i
15ust. 1,31 4.

Przepisom tym skarzacy zarzucit istotne naruszenie prawa polegajace na:
1. Przekroczeniu upowaznienia ustawowego przez Rade Miejska w Piszu przy redakcji i

stanowieniu zaskarzonych przepiséw oraz

2. Naruszenie zasad techniki prawodawczej przy redakeji i stanowieniu tychze przepisow.

W konsekwencji Prokurator Rejonowy w Piszu wnidst o stwierdzenie niewaznosci calego zalgcznika

do zaskarzonej uchwaty.

Z takim stanowiskiem skarzacego nie mozna si¢ zgodzié.

Po pierwsze

Zasadnym jest stwierdzenie niewaznosci tych przepiséw, przy stanowieniu ktérych organ uchwatodawczy

przekracza upowaznienia ustawowe.

Po drugie

Nalezy podnies¢, iz naruszenie zasad prawidlowej legislacji poprzez powtérzenia pewnych zapiséw juz
wczesniej przez ustawodawce zapisanych w przepisach powszechnie obowiszujacych nie stanowi,
zdaniem organu administracji tj. Rady Miejskiej w Piszu, naruszenia prawa tak daleko istotnym aby

mogto to mie¢ wplyw na stwierdzenie de facto niewaznosci catego aktu prawa miejscowego.

Po trzecie

Ewentualne wyeliminowanie z zaskarzonego aktu prawa miejscowego przepiséw zaskarzonych przez
skarzacego w zadnym zakresie nie bedzie miato wplywu na zakres regulacji tego aktu albowiem sprawy,
o ktérych stanowig te przepisy, w stosunku do wagi i zakresu spraw objetych catym Regulaminem

(zafgcznikiem do zaskarzonej uchwaty), sa marginalnymi.
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Po czwarte

Zaskarzenie tylko kilku przepiséw aktu prawa miejscowego, bez ktdrych ten akt moze si¢ oby¢ przy

czym dalej bedzie spetniat swoja role, nie moze stanowié podstawy do zadania stwierdzenia niewaznosci
catego aktu.

Tym bardziej, ze reguluje on bardzo wazkie prawa i obowiazki lokalnej spotecznosci.

Biorgc powyzsze pod uwagg zasadnym jest, zdaniem organu, oddalenie skargi Prokuratora

Rejonowego w Piszu w zwigzku z czym Rada Miejska w Piszu wnosi jak na wstepie.

Wiceprzewodniczacy Rady

Raddstaw Bazydlo
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