UCHWALA Nr X/120/19
Rady Miejskiej w Piszu
2 dnia 1 sierpnia 2019 .

w sprawie przekazania do Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie skargi
Prokuratora Rejonowego w Piszu na uchwate Rady Miejskiej w Piszu nr XLIX/626/10 z dnia
29 wrzesnia 2010 r. w sprawie warunkéw funkcjonowania oraz trybu i sposobu
powotywania i odwotywania cztonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego oraz szczegétowych
warunkéw jego funkcjonowania i zatacznika do tej uchwaty oraz na uchwate nr Xili/116/15
Rady Miejskiej w Piszu z dnia 7 sierpnia 2015 r. zmieniajacg uchwate w sprawie warunkéw
funkcjonowania oraz trybu i sposobu powotywania i odwotywania czionkéw Zespotu

Interdyscyplinarnego oraz szczegétowych warunkéw jego funkcjonowania wraz
z odpowiedzig na skarge .

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15, ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzgdzie gminnym
(Dz. U. z 2019 r. poz. 506 oraz 1309) w zwiazku z art. 54 § 1 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002
r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 1302,
1467, 1629 iz 2019 r. poz.11, 183 i934) Rada Miejska w Piszu uchwala co nastepuje:
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Przekazuje sie skarge Prokuratora Rejonowego w Piszu na uchwate Rady Miejskiej w Piszu
nr XLIX/626/10 z dnia 29 wrze$nia 2010 r. w sprawie warunkéw funkcjonowania oraz trybu
i sposobu powotywania i odwotywania cztonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego oraz
szczeg6towych warunkéw jego funkcjonowania i zatacznika do tej uchwaty oraz na uchwate
nr Xill/116/15 Rady Miejskiej w Piszu z dnia 7 sierpnia 2015 r. zmieniajacg uchwate
w sprawie warunkow funkcjonowania oraz trybu i sposobu powotywania i odwotywania
cztonkdw Zespotu Interdyscyplinarnego oraz szczegétowych warunkéw jego funkcjonowania.
Do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie wraz z odpowiedzig na skarge.

§2

Tres¢ odpowiedzi na skarge stanowi zatacznik do niniejszej uchwaty.
§3

Wykonanie uchwaty powierza sie Burmistrzowi Pisza.
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Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.







Zalacznik

do uchwaty Nr X/120/19
Rady Miejskiej w Piszn
z dnia 1 sierpnia 2019 .

Pisz, dn. 2019.07.15

Wojewodzki Sad Administracyjny
w Olsztynie
ul. Emilii Plater 1

10-562 Olsztyn
Sygn. akt PR Pa 59,2019

Skarzacy: Prokurator Rejonowy w Piszu
ul. Plac Daszynskiego 7, 12-200 Pisz

Organ administracji: Rada Miejska w Piszu
ul. Gustawa Gizewiusza 5, 12-200 Pisz
reprezentowana przez:

w.p.z.: skarga nie dotyczy wartosci pienieznych

ODPOWIEDZ NA SKARGE

Na podstawie art. 54 § 2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. — Prawo o postgpowaniu przed sadami
administracyjnymi (Dz. U. z 2018 r. poz. 1302, ze zm.) Rada Miejska w Piszu przekazuje skarge
Prokuratora Rejonowego w Piszu Sygn. akt PR Pa 59.2019 z dnia 1 lipca 2019 r. na uchwale
Rady Miejskiej w Piszu nr XLIX/626/10 z dnia 29 wrzesnia 2010 r. w sprawie warunkéw
funkcjonowania oraz trybu i sposobu powotywania i odwolywania czlonkéw Zespotu
Interdyscyplinarnego oraz szczegétowych warunkéw jego funkcjonowania i zalacznika do tej
uchwaty oraz na uchwalte nr XIII/116/15 Rady Miejskiej w Piszu z dnia 7 sierpnia 2015 r.
zmieniajgcg uchwale w sprawie warunkéw funkcjonowania oraz trybu i sposobu powotywania
1 odwolywania czlonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego oraz szczegélowych warunkéw jego
funkcjonowania dorgczong w dniu 3 lipca 2019 r., wraz z aktami i jednoczes$nie wnosze o:

1. Oddalenie skargi Prokuratora Rejonowego w Piszu Sygn. akt PR Pa 59.2019 z dnia 1 lipca
2019 r. na uchwat¢ Rady Miejskiej w Piszu nr XLIX/626/10 z dnia 29 wrzeénia 2010 r.
w sprawie warunkéw funkcjonowania oraz trybu i sposobu powotywania i odwolywania
cztonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego oraz szczegélowych warunkéw jego funkcjonowania
1 zalgcznika do tej uchwaly oraz na uchwate nr XIII/116/15 Rady Miejskiej w Piszu z dnia
7 sierpnia 2015 r. zmieniajgca uchwal¢ w sprawie warunkéw funkcjonowania oraz trybu
i sposobu powolywania i odwotywania czlonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego oraz
szczegotowych warunkéw jego funkcjonowania.

2. Zasgdzenie kosztéw postgpowania wedtug norm przepisanych.
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UZASADNIENIE

W dniu 3 lipca 2019 r. do Urzedu Miejskiego w Piszu wplyneta skarga do Wojewddzkiego
Sadu Administracyjnego w Olsztynie Prokuratora Rejonowego w Piszu Sygn. akt PR Pa 59.2019
z dnia 1 lipca 2019 r. na uchwate Rady Miejskiej w Piszu nr XLIX/626/10 z dnia 29 wrzesnia
2010 r. w sprawie warunkéw funkcjonowania oraz trybu i sposobu powotywania i odwolywania
cztonkéw Zespolu Interdyscyplinarnego oraz szczegblowych warunkéw jego funkcjonowania
1 zatgcznika do tej uchwaly oraz na uchwale nr XIII/116/15 Rady Miejskiej w Piszu z dnia
7 sierpnia 2015 r. zmieniajaca uchwal¢ w sprawie warunkéw funkcjonowania oraz trybu
i sposobu powotywania i odwolywania czlonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego oraz
szczegbtowych warunkéw jego funkcjonowania domagajgc sie stwierdzenia niewaznosci ww.
uchwal i ich zalgcznika w calo$ci.

W skardze Prokurator Rejonowy w Piszu skarzy zapis:

- art. 40 ust. 1 w zw. z art. 42 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U.
z 2019 1. poz. 506) oraz art. 2 ust. 1 w zw. z art. 4 ust. 1 i art. 13 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca
2000 r. o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektérych innych aktéw prawnych (Dz. U.
z 2017 r. poz. 1523 ze zm.) w zw. z art. 88 Konstytucji RP, poprzez zaniechanie publikacji
w Dzienniku Urzgdowym Wojewodztwa Warminisko-Mazurskiego Rady Miejskiej w Piszu
nr XLIX/626/10 z dnia 29 wrzesnia 2010 r. w sprawie funkcjonowania oraz trybu i sposobu
powolywania i odwolywania cztonkéw Zespolu Interdyscyplinarnego oraz szczegélowych
warunkéw jego funkcjonowania i zatacznika do tej uchwaly oraz na uchwale
nr XI1I/116/15 Rady Miejskiej w Piszu z dnia 7 sierpnia 2015 r. zmieniajgcg uchwate w sprawie
warunkow funkcjonowania oraz trybu i sposobu powolywania i odwolywania czlonkéw
Zespohu Interdyscyplinarnego oraz szczegétowych warunkéw jego funkcjonowania, pomimo
iz zaskarzone uchwaly zawieraja normy o charakterze generalnym i abstrakcyjnym i s3 aktem
prawa miejscowego;

- art. 9a ust. 15 w zw. z art. 9a ust. 2-5 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
przemocy w rodzinie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1319 ze zm. dalej u.p.p.r.), poprzez wskazania
w § 2 ust. 1 zalgcznika do uchwaly katalogu podmiotéw wchodzacych w sklad Zespolu
interdyscyplinarnego, a ponadto wyeliminowanie z katalogu podmiotéw wskazanego przepisu
mozliwosci powotania przez Burmistrza w skiad zespotu prokuratoréw dzialajacych na rzecz
przeciwdzialania przemocy w rodzinie, wynikajacg z art. 9a ust. 5 u.p.p.r. co stanowilo
przekroczenie delegacji ustawowej, wynikajacej z art. 9a ust. 15 ustawy;

- art. 9a ust. 15 w zw. z art. 9c u.p.p.r. poprzez wskazanie w § 2 ust. 2 pkt 3 zalgcznika
do uchwaly, ze kazdy czlonek Zespotu Interdyscyplinarnego, przed udzialem w pierwszym
posiedzeniu sklada pisemne o$wiadczenie o zachowaniu poufnoéci wszelkich informacji
i danych uzyskanych przy realizacji zadafi w ramach pracy w Zespole, co stanowito naruszenie
ww. ustawy, ktéra dopuszcza inne formy zlozenia powyzszego o$wiadczenia niz tylko forme
pisemng;

- art. 9a ust. 15 u.p.p.r. poprzez przekroczenie upowaznienia ustawowego i wskazanie w § 2 ust. 2
pkt 4 zalgcznika do uchwaly oraz w § 1 ust. 4 uchwaly XIII/116/15, jako przestanki
uzasadniajgcej odwolanie czlonka Zespotu Interdyscyplinarnego ,,przypadek uzasadnionego
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podejrzenia naruszenia zasad poufnosci danych i informacji uzyskanych w ramach dziatania
w Zespole lub z innych waznych powodéw”;

- art. 9a ust. 15 w zw. z art. 9a ust. 8 w.p.p.r. poprzez wskazanie w § 3 ust. 1 zalagcznika
do uchwaty nr XIII/116/15, iz Zespot dziata na podstawie porozumien zawartych pomigdzy
Burmistrzem Pisza, a podmiotami, ktérych przedstawiciele wchodzg w jego skiad.

Z przedstawionym stanowiskiem w skardze Rada Miejska w Piszu nie zgadza sie i wnosi
0 jej oddalenie z nastepujgcych wzgledow:

Przedmiotowe uchwaty, Rady Miejskiej w Piszu nr XLIX/626/10 z dnia 29 wrzesnia 2010 r.
w sprawie funkcjonowania oraz trybu i sposobu powolywania i odwotywania cztonkéw Zespotu
Interdyscyplinamego oraz szczegblowych warunkéw jego funkcjonowania i zatgcznik do tej
uchwaly oraz nr XIII/116/15 z dnia 7 sierpnia 2015 r. zmieniajacg uchwate w sprawie warunkéw
funkcjonowania oraz trybu i sposobu powolywania i odwolywania czionkéw Zespotu
Interdyscyplinarnego oraz szczegélowych warunkow jego funkcjonowania, podlegaty badaniu jej
postanowien pod wzgledem zgodnosci z prawem przez Wojewode Warmifisko-Mazurskiego,
ktory nie stwierdzit w nich naruszenia prawa, réwniez w podnoszonym przez skarzacego
zakresie, w wyniku czego nie bylo wszczynane w stosunku do ww. uchwal postgpowanie
nadzorcze i w tym zakresie catkowicie bi¢dne jest stanowisko skarzgcego wyrazone na 3 str.
skargi, iz ww. uchwaly nie byly przedmiotem rozstrzygnigcia nadzorczego Wojewody
Warminsko-Mazurskiego.

Ponadto Rada Miejska w Piszu uwaza za nietrafny poglad skarzacego, ze przedmiotowe
uchwaly sg aktami prawa miejscowego i podlegaja publikacji w dzienniku urzedowym. Nie budzi
watpliwosci w $wietle przepisu art. 87 Konstytucji RP, ze Konstytucja, ustawy, ratyfikowane
umowy migdzynarodowe oraz rozporzadzenia, a na obszarze dzialania organéw samorzadowych
takze ustanowione przez nie akty prawa miejscowego sg zrédtami powszechnie obowigzujacego
prawa Rzeczypospolitej Polskiej. Konstytucja poza wymienieniem Zrodel prawa nie reguluje
jednak jak akt prawa miejscowego powstaje i co nim jest. Kwestie powstawania aktéw prawa
migjscowego reguluje art. 40 ustawy o samorzadzie gminnym zgodnie z ktérym na podstawie
upowainieri ustawowych gminie przystuguje prawo stanowienia aktéw prawa miejscowego
obowigzujacych na obszarze gminy, oraz w zakresie:

- wewnetrznego ustroju gminy oraz jednostek pomocniczych;

- organizacji urzedow i instytucji gminnych;

- zasad zarzadu mieniem gminy;

- zasad i trybu korzystania z gminnych obiektéw i urzadzen uzytecznosci publicznej.

Zgodnie z tymi przepisami akta prawa miejscowego nie moga powstawa¢ na podstawie

rozporzadzen, bo nie ma do tego podstaw prawnych.

Zaskarzone uchwaty nie spelniaja zatem ani przestanek z art. 40 ustawy o samorzadzie gminnym,

ani ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu przemocy w rodzinie ktéra nie stanowi,

ze tryb i sposéb powolywania i odwolywania czlonkéw zespotu interdyscyplinarnego oraz
szczegélowe warunki jego funkcjonowania nastgpujg w trybie aktow prawa miejscowego. W tym
zakresie za trafne nalezy réwniez uznaé stanowisko wojewody mazowieckiego ktéry m.in.

w rozstrzygnigciu nadzorczym z dnia 21 lutego 2011 r. nr LEX-1.4131.5.2011.MSt stwierdzit,

ze ,,aby akt normatywny, jakim jest uchwata podjeta przez Rad¢ Gminy ... , zostal uznany

za przepis powszechnie obowigzujacy, spetnione musza zosta¢ okre$lone wymogi. Akty prawa
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miejscowego charakteryzujg si¢ bowiem nastgpujacymi cechami: zawierajg rozstrzygnigcia
generalne kierowane do nieokreslonego adresata, wywieraja ,,skutki zewnetrzne”, sa aktami
wielokrotnego zastosowania — ich adresatem moze byé kto$§ ,teraz”, kto$ »utro”, ktos$
»W przysztosci”, najczesciej poparte s przymusem panstwa (cho¢ nie zawsze), tres¢ ich da sie na
0g6t okresli¢ jako uregulowanie postgpowania okreslonych podmiotéw ze wzgledu na przedmiot
regulacji oraz pochodza od organéw samorzadu terytorialnego, wojewodéw i organéw
administracji rzadowej niezespolonej. Instytucja zespotu interdyscyplinarnego uregulowana jest
m.n. w art. 9a ustawy o przeciwdzialaniu przemocy w rodzinie. Celem zespolu
interdyscyplinarnego jest dziatalnos¢ profilaktyczna i pomoc rodzinom w przezwycigzaniu
trudnych sytvacji  zyciowych. Dyspozycja powolanego przepisu nadaje zespotowi
interdyscyplinarnemu status podmiotu o charakterze wewngtrznym, dziatajgcego w gminie
w ramach jej zadan wiasnych, a takze okresla szczegblowo przedstawicieli wechodzacych w jego
sklad. Ustawa nie okre§la wprost statusu prawnego zespolu interdyscyplinarego, wskazujac
Jedynie, iz powolywany jest przez wojta, burmistrza albo prezydenta miasta. Zespét dzialaé ma
jednak nie na podstawie uchwaly rady gminy, lecz porozumiefi zawieranych miedzy wéjtem
a podmiotami, o ktérych mowa w art. 9a ust.3 lub 5 ustawy o przeciwdziataniu przemocy
w rodzinie (ktérych przedstawiciele wchodza w sklad zespolu). W $wietle powyzszych
wyjasnien, podjeta przez Rade Gminy ... uchwata nie spehnia cech aktu prawa miejscowego ...
nie znajduje oparcia w obowiazujacych przepisach”.

W swietle powyZzszego poniewaz przedmiotowe uchwaty nie sg aktem prawa miejscowego
nie zostaty zatem naruszone przepisy o ich publikacji w tym art. 88 ust. 1 Konstytucji RP.

Odnosnie pozostatych zarzutéw skargi, to zgodnie z normg kompetencyjng zawarta w art. 9a
ust. 15 ustawy, rada gminy ma okresli¢ wylacznie tryb i sposéb powolywania i odwotywania
cztonkéw zespolu interdyscyplinarnego oraz szczegétowe warunki jego funkcjonowania.
Przytoczona delegacja ustawowa nie przyznaje Radzie Gminy kompetencji do ustalania sktadu
zespotu interdyscyplinarnego poprzez wskazanie jednostek, ktorych przedstawiciele
sg uprawnieni do uczestniczenia w pracach Zespotu. Sktad zespotu interdyscyplinarnego okresla
art. 9a ust. 3, 4i Sustawy. Zgodnie z tymi przepisami w skiad zespohu interdyscyplinarnego
wchodza przedstawiciele:
- jednostek organizacyjnych pomocy spofecznej;
- gminnej komisji rozwigzywania probleméw alkoholowych;
- Policji;
- os$wiaty;
- ochrony zdrowia;
- organizacji pozarzadowych
a takze kuratorzy sadowi, prokuratorzy oraz przedstawiciele innych podmiotéw, dziatajacych na
rzecz przeciwdzialania przemocy w rodzinie. Jednoczesnie, zgodnie z art. 9a ust. 2 ustawy,
zesp6t interdyscyplinarny powotuje wojt, burmistrz albo prezydent miasta. W $wietle tego organ
nadzoru stwierdzil, ze sklad zespotu powinien by¢ okreslony przez Burmistrza Gminy, ktéry
stosujgc bezposrednio przepisy ustawowe i dzialajac w oparciu o zawarte porozumienia
ze wskazanymi wyzej podmiotami, ustala ostatecznie, jakie jednostki beda reprezentowane
w Zespole. Tym samym, Radzie Gminy nie przystuguja jakiekolwiek kompetencje do okreslenia
w sposob wiazacy sktadu Zespotu Interdyscyplinarnego.



Uzasadniajgc swoje stanowisko wskazujemy, ze przepis art. 9a ust. 15 ustawy daje podstawe do
okreslenia przez rade gminy trybu i sposobu powotywania i odwotywania czlonkéw zespotu
interdyscyplinarnego oraz szczegétowe warunki jego funkcjonowania. Przepis art. 9a ust. 3, 41 5,
wymienia kto wchodzi lub moze wchodzi¢ w sklad zespotu interdyscyplinarnego. Ustawa
wskazuje podmioty, ktérych przedstawiciele obligatoryjnie badz fakultatywnie wchodza
w sktad zespotu interdyscyplinarnego. Samego aktu powotania dokonuje juz Burmistrz Gminy,
na podstawie art. 9a ust. 2 ustawy. Ustawodawca wymieniajagc podmioty, ktérych
przedstawiciele winni wchodzi¢ w sktad zespotéw interdyscyplinarnych wskazat, ktére
podmioty maja by¢ brane pod uwagg obligatoryjnie, ktore za$ fakultatywnice. Rada Gminy
okreslajac tryb i sposob powotywania Zespolu Interdyscyplinarnego oraz warunki jego
funkcjonowania, skonkretyzowata te, sposréd ktérych Burmistrz powinien powolaé Zespdt,
dostosowujgc je przy tym do warunkéw istniejacych na terenie Gminy. Zatem o skladzie zespotu
stanowi sama ustawa. W art. 9a ust. 3 i 4 wskazuje podmioty, ktérych przedstawiciele
obligatoryjnie wchodzg w jego sktad. Natomiast w ust. 5 tego artykulu okresla, jakie
podmioty wchodza w skiad zespotu fakultatywnie. Zaskarzone uchwaly wymieniaja co prawda
podmioty ktérych przedstawiciele wchodza w skiad Zespotu Interdyscyplinarnego, ale nie
pozbawia to uprawniefi Burmistrza Pisza do powolania na podstawie art. 9a ust. 2 ww. ustawy
zarzadzeniem cztonkéw zespohu, doprecyzowujac tylko jednostki organizacyjne z terenu Gminy
Pisz. Calkowicie nietrafny jest zarzut skarzacego, ze wyeliminowano z katalogu podmiotéw
wskazanego przepisu mozliwosci powolania przez Burmistrza w sklad zespolu prokuratoréw
dziatajacych na rzecz przeciwdziatania przemocy w rodzinie, wynikajaca z art. 9a ust. 5 u.p.p.r.
W dniu 2 lutego 2011 r. do Prokuratora Rejonowego w Piszu wystosowane zostalo pismo
MGOPS.8172-2/1/11 zapraszajgce na spotkanie w dniu 9 lutego 2011 r. dotyczace powolania
Zespolu Interdyscyplinarnego w Piszu na rzecz przeciwdzialania przemocy w rodzinie.
W spotkaniu tym uczestniczyt przedstawiciel Prokuratury Rejonowej w Piszu, jednak w dniu
22 marca 2011 r. do Urzgdu Miejskiego w Piszu wptynelo pismo Prokuratora Rejonowego
w Piszu, ze przedstawiciel Prokuratury Rejonowej w Piszu nie bedzie brat udziatlu w pracach
Zespotu Interdyscyplinarnego, poniewaz wynika to ze stanowiska Prokuratora Okregowego
w Olsztynie.
W okresie 2012-2019 do Prokuratury Rejonowej w Piszu byty przestane zar6wno wnioski celem
podjecia dziatan w kierunku art. 207 k.k. jak i informacje uzupetniajace oraz wnioski skierowane
do sadu o wglad w sytuacje rodziny. Ogélem skierowano: w 2014 - 26 pism, w 2015 - 32 pisma,
w 2016 - 31 pism, w 2017 - 53 pisma, w 2018 - 21 pism, a w 2019 - 12 pism.
Nie zmienia to faktu, ze w kazdej chwili w sktad Zespotu Interdyscyplinarnego
w Piszu moze zosta¢ powotany przedstawiciel Prokuratury Rejonowej w Piszu, ale taki wniosek
dotychczas nie wplynagt.

Odnosnie pisemnosci skiadania o$wiadczenia przez czfonkéw Zespotu Interdyscyplinarnego
o zachowaniu poufnosci wszelkich informacji i danych uzyskanych przy realizacji zadan
w ramach pracy w Zespole zdaniem Rady Miejskiej w Piszu nie stanowi to naruszenia ustawy.
Obowigzek zalatwiania wszystkich spraw w formie pisemnej naktada na urzedy prawo. Kodeks
postgpowania administracyjnego jasno stanowi, ze sprawy nalezy zatatwiaé w formie pisemne;.
Whbrew pozorom nie jest to zasada zta, pomimo iz czesto nastrgcza wiele trudnosci. Stanowi ona
bowiem przede wszystkim o pewnosci i stabilnosci obrotu prawnego.




Rada Miejska w Piszu nie podziela réwniez zarzutu naruszenia art. 9a ust. 15 u.p.p.r. poprzez
przekroczenie upowaznienia ustawowego i wskazanie w § 2 ust. 2 pkt 4 zalacznika
do uchwaty oraz w § 1 ust. 4 uchwaly XIII/116/15, jako przestanki uzasadniajacej odwotanie
czlonka Zespotu Interdyscyplinarnego ,,przypadek uzasadnionego podejrzenia naruszenia zasad
poufnosci danych i informacji uzyskanych w ramach dziatania w Zespole lub z innych waznych
powodow”. Wskazania te mieszcza si¢ w delegacji ustawowej wynikajacej z art. 9 ust. 15 ustawy.
Przyjecie odmiennego stanowiska skutkowaé by musialo niezgodnoscig catego ust. 2 i 3, a sam
skarzacy nie kwestionuje zapiséw catego § 2 ust. 3 i ust. 2 pkt 1 i 2 zatacznika do uchwaty.
Podobnie odnosnie zarzutu naruszenia art. 9a ust. 15 w zw. z art. 9a ust. 8 w.p.p.r. poprzez
wskazanie w § 3 ust. 1 zalacznika do uchwaty nr XIII/116/15, iz Zesp6t dziata na podstawie
porozumien zawartych pomigdzy Burmistrzem Pisza, a podmiotami, ktérych przedstawiciele
wchodza w jego sklad. Zgodnie z art. 9a ust. 8 u.p.p.r. Zesp6t Interdyscyplinarny wlasnie dziata
na podstawie porozumiefi zawartych migdzy burmistrzem a podmiotami wchodzacymi w skiad
zespotu.

Majac powyzsze na uwadze powyzsza skarga powinna zosta¢ oddalona, jako nieuzasadniona,
dlatego tez Rada Miejska w Piszu wnosi jak na wstepie.

Zalaczniki:

1. Skarga Prokuratora Rejonowego w Piszu
wraz z aktami sprawy (karty 1-...);

2. Odpis odpowiedzi na skargeg.




